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bankanin,
lspanya’daki,
Romanya’daki Ug¢

Dog.Dr.C. bes bankanin faali-
C0§kun yetine son vermek
Kugukozmen istiyorum...|

coskun.kucukozmen@ieu.edu.tr

AB Bankacilik
Birligi’ne gidiyor (mu?)

asanan kuresel finansal kri-
Yzin ardindan gindeme

gelen ilk konu bankalarin
agiri risk almasi ve yefersiz deneti-
miydi. Bugin Avrupa Birligi (AB)
icinde hakim olan goérus dzellikle
Euro bélgesine
dahil Ulkelerde bankalarin deneti-
mi konusunun Avrupa Merkez
Bankasi'na (AMB) devredilmesi
gorisu. Peki, boyle bir girisim
sorunu ¢6zimleyecek mi?
Cevabim hayir! En azindan kisa
ve orta vadede bir ¢dzim elde
etmek zor. Uzun vadede ise
Keynes'in dedigi gibi “we're all
dead in the long-run” yani uzun
vadede hepimiz 6lmUs olacagiz.
AB'nin hizli ¢6z0m igin her seyi
denedigi, hatta her seyi denemek
durumunda kaldigi gibi bir alg
var. AB, su an itibarnyla ne yapo-
cagini bilmez bir gérintu veriyor.
Nicin? Yakin ge¢miste parasal
birlige gectiler, su an ¢ézemedik-
leri ciddi sikintilarla kargi karsiyo-
lar. Bu strecten cok sey
agrendiler, iyi bir ders oldu der-
ken simdi de bankacilik birligine
gegiyorlar. Evet, para ve banka
birbirinden ayrilmayan iki dnemli
unsur ancak banka denetimi ola-
yin cok farkl bir boyutunu ortaya
ctkariyor.  Bugin  mesela
Turkiye'de bankalarin tek elden
denetimi BDDK tarafindan yapili-
yor. Bagimsiz denetim kuruluglar
da bankalari denetliyor ama
onlarin yetki alani ya da nifuz
edebilecekleri nokta belli bir yere
kadar. Bugin bankalar hakkinda
en ciddi, en dnemli, en dogru en
gercek, en kritik ve gincel bilgi
BDDK'da. Ne var ki ayni sekilde
bir AMB'yi heniz hayal edemiyo-
rum. Bence AB'de ¢ok genel bir
denetimden bahsediliyor olmal..
Zira AMB'nin su an igin eleman
kapasitesi bu bankalarin deneti-
mini bizim anladigimiz baglamda
yerinden yapmaya musait degil.
Bankalara ¢eki dizen vermekten
bahsediliyor. Bahseden kim?
Almanya, Fransa, Hollanda,
ltalya, ispanya. Peki, bankacilik
birligini isteyen kim? Yine bu
Ulkeler. Birlige gitmeden bu ban-
kalar denetlenemiyor mu acaba?
Bir de AB Uyesi oldugu halde
Euro’ya gecmeyen ingiltere ile AB
tyesi olmayan lsvicre bankacilik
sistemi var. Yani igleri tek elden
yénetmek sanildigi kadar kolay
olmayacak gibi gérinityor. AB
bankacilik birligi, ya da diger
adiyla fek denetim mekanizmasi
neticede Eurozone’da yani Euro
bdlgesinde faaliyet gésteren
6000 bankanin denetimini iceri-
yor. Saka gibi olacak ama her
bankaya bir murakip génderse-
niz 6000 kisi eder. Diger taraftan
biytk bankalardaki denetim
sureci igsin karmagikligr ve biyuk-
l0§U sebebiyle ¢ok kolay degil. Bu
birinci engel.
Diger bir itiraz hukukgulardan
geliyor, bu girisime yasal mesnedi
olmayan bir girisim géziyle baki-
yorlar. Su ana kadar bankalar-
dan ciddi bir itiraz gkmamasi da
ilging geliyor bana.
Banka denetiminin sonuglari
nedir diye soralim. Bankanizin
denetimini baskasinin kontroline
verdiginiz zaman isin siyasi boyu-
tunu da dikkate almaniz gerek.
Varsayalim AMB kalkt dedi ki
efendim ben su an Ispanya’daki
su bankalarin, Slovenya’daki bu

DUstnebiliyor musu-
nuz, Ulkenizdeki
bankanin kapatil-
masina Avrupa’nin
tek bankacilik dene-
tim otoritesi karar
veriyor. Var mi boyle
bir sey? TUrkiye'nin
de Uye oldugunu distnelim,
AMB gelip diyor ki ben sizin iki
tane bUytk bankanizi kapataca-
gim, sebebi de sunlar, bunlar...2
Yani iyi ¢6zom politikasi diye
pesinden gidilen politikanin ne
kadar gercekgi ne kadar uygula-
nabilir bir politika oldugu ancak
problemler ¢iktigi zaman fark
ediliyor. AB, su an itibaryla piya-
salarda, bankalar Gzerinde bir
beklenti yaratmig durumda. Ne
kadar

dogru oldugunu zaman géstere-
cek. Entegrasyon yani giderek
butinlesmek demek bircok seyi
tek cat alinda toplamak demek,
bu yaklasim cok ciddi sorunlar
yaratabilir (hatirlanacagr Uzere bir
ara bazi Glkelerin AB'den gikaril-
masi ciddi bir sekilde tarhgildi).
Neticede bir seyin ulusal kontrol-
den ¢kmasi ne kadar iyi¢ AB'ye
en son Uye olan 10 Ulkenin ban-
kalarinin bytk bir kismi yabanci-
larin kontrolinde. Soralim simdi
sorunlu bankalar nerede?
Avrupa’nin biyUklerinde! Sorunlu
bankalar kim denetliyordu?
Kendileri. Peki, simdi tek bir ban-
kacilik sistemi altinda bir denetle-
me sitemi kurarak, ayni mantikla
ayni sorunlari daha mi iyi ¢éze-
ceklerini d0sUnUyorlar yoksa
daha mi iginden ¢ikilmaz hale
getirecekler?

Bankalar sirketlerden farkl bir
sekilde faaliyet gésteren kurum-
lardir, her birinin ihtisas alani
farkh, stratejisi farkli, ortaklan
farklidir; bunlarin hepsini denetle-
yebilecek bir gii¢ zaten su an
AB’de maalesef mevcut degil.
Boyle bir girisimde yapacaklar
tek sey bir takim hareketlerini
kistlamak ya da zararlari toplu-
lastirarak gizlemek olacaktir
(ingilizce de buna socializing los-
ses, privatizing gains diyorlar,
yani zarar topluma kérlar cebe).
Ben buna ¢ok fazla sicak bakmi-
yor ve

kisa vadede gerceklesebilecek bir
sey olarak gérmiyorum.
Ekonomik sistem ve bankalar bir-
birinin ayrilmaz iki pargasi.
Bankalarin temel fonksiyonu, fon
fazlasi olan kesimden fon ihtiyaci
olan kesime aracilik yaparak bir
kaynak aktarimini saglamaktir.
Ama su an konustugumuz ban-
kalar bu bankalar mi2 Yani ficari
bankalar mi, yoksa JP Morgan,
Barclays Bank, Deutsche Bank,
UBS gibi dev yatirm bankalar
mi2 Bu bankalarin ekonomiye
cok bUyUk bir katkisinin olmasinin
arfik beklenmemesi gerektigi son
bes yil icinde géruldd. Yani bu
bankalarin bir sire sonra neler
yaptiklarini, yapabildiklerini, hélé
neler yapiyor olduklarini ézellikle
karigtiklari son skandallardan
sonra yozdiklan zarar rakamlari-
nin neredeyse orta buyUklikteki
bir Glkenin GSYH'sine esit oldugu
gorildu. AB'nin tek bankacilik
birligi girisimi bazi cevrelerce “AB
hep yarim pigmis yaklagimlar ve
surdirilemeyen politikalarla bizi
buginlere getirdi ve héla ayni
hatalar yapmaya devam

ediyor” denilmekte.

Ekonomik ve siyasi birlik énemli.
Ama para olmadan bunlar olmu-
yor. Yani “tek ¢ati altinda
toplanalim ama cepte bes para
yok” seklinde bir birlik herhalde
ancak ceteler igin séz konusu
olabilir.




